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 چکیده 
های تقنینی ایران و ایالات متحده آمریکا برای تعیین طول مدت حبس در جرائم مواد در نظام

شود. شدت جرم نیز براساس میزان آسیب ناشی از مخدر از معیار شدت جرم استفاده می

تر شده بیشریشود. بر این اساس، هرچه قدر میزان مواد نگهدامواد به جامعه محاسبه می

باشد، کیفرهای شدیدتری برای بزهکاران تعیین خواهد شد. در این پژوهش تلاش شد تا با 

تحلیل محتوای قوانین کیفری ناظر بر جرائم مواد مخدر در ایران و ایالات متحده آمریکا، 

 مسئله میزان مواد در تعیین کیفر این جرائم بررسی شود. بررسی مطالعات موجود بیانگر آن

است که تأکید بیش از اندازه بر معیار میزان مواد موجب عدم توجه به معیار تقصیر یا 

گردد. در واقع، برخی عنوان یکی دیگر از معیارهای تعیین شدت کیفر میپذیری بهسرزنش

یابند. در مقابل، کنندگان اصلی مواد مخدر با اتکا بر این معیار از مجازات رهایی میتوزیع
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۸۲ 
 

تر کیفرهای شدیدتری را دریافت طح پایین مواد مخدر به دلیل نگهداری مواد بیشبزهکاران س

کننده که بنا بر دلایلی مانند فقر یا های مصرففروشکنند. به طور خاص، حاملان و خردهمی

شوند هایی میدارند، مشمول مجازاتفروشند یا نگه مینیاز به تأمین مواد، مواد مخدر را می

سطح تقصیر آنان نیست. در نهایت، تغییر رویکردهای سختگیرانه و تأکید بر  که متناسب با

 تقصیر بزهکاران در تعیین میزان کیفر ضروری شناخته شده است. 
  

کنندگان اصلی : میزان مواد، شدت کیفر، تقصیر، بزهکاران سطح پایین، توزیعواژگان کلیدی

 .مواد مخدر
  
 مقدمه . 1 

هایی است که همواره سیاستگذاران فرضد مخدر یکی از پیشارتباط میان جرم و موا

از آن برای جلب اعتماد عمومی و ضرورت مبارزه جدی و شدید با مواد مخدر سود 

اند. به زعم آنان، کیفرهای شدید واکنش معمول و مناسب برای مقابله با این جسته

آشکارا دیده  شود. این مسئله در حوزه مقابله با عرضه موادجرائم محسوب می

های عدالت کیفری با تعیین کیفرهای شدید به دنبال حذف که مقامشود؛ به طوری می

کنندگان از بازارهای مواد مخدر و به تبع آن کاهش جرائم هستند. بررسی عرضه

دهنده وجود رویکردهای سختگیرانه در خاستگاه قانون مبارزه با مواد مخدر نشان

که در یک دوره قانونی وزه مواد مخدر است. توضیح آنتصویب قوانین کیفری در ح

در نظام عدالت کیفری ایران رویکرد سهلگیرانه نسبت به مواد مخدر تحت الزامات و 

تدریج کنندگان، بهاز اندازه شمار مصرفالمللی و همچنین افزایش بیش فشارهای بین

ین قانونی که جای خود را به راهبردهای سختگیرانه داد. به طور خاص، اول

مدت را برای بزهکاران های طولانیهای سختگیرانه از جمله اعدام و حبسمجازات

جرائم مواد مخدر مقرر کرد، قانون اصلاح قانون منع کشت خشخاش و استعمال 

 ( است.1331تریاک )مصوب 
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تری ادامه های سختگیرانه با شدت بیشبا وجود این، جریان رو به رشد مجازات

تنها از دامنه شدت برخورد با جرائم مواد مخدر کاسته از انقلاب اسلامی نه یافت. پس

توان شدیدترین احکام مصوب در این زمینه را در قانون تشدید نشده، بلکه می

( یافت که در آن برای حمل و اخفا 1313مجازات مرتکبان جرائم مواد مخدر )مصوب 

اول و بیش از یک کیلو مواد سنتی  گرم مواد صنعتی برای بار 1و نگهداری بیش از 

مجازات اعدام تعیین شد. پس از آن تاکنون هرچند اصلاحات اندکی در قانون مبارزه 

برای مقابله با  های سختگیرانهبا مواد مخدر صورت گرفته، ولی کماکان مجازات

های است. تأکید بر رویکردهای سختگیرانه طی سال بزهکاران مواد مخدر باقیمانده

و آنان را همواره در  ها را به انبانی برای بزهکاران مواد تبدیل کردهوناگون زندانگ

 کنندگان زندان قرار داده است. ترین اشغالصدر فهرست بیش

بحران مواد مخدر در دهه از سوی دیگر، در نظام تقنینی ایالات متحده آمریکا نیز 

های سختگیرانه و به رویکرد های ناشی از مواد موجب گرایشو افزایش آسیب 1314

های جنگ با مواد مخدر گردید. در این راستا، تعیین به طور خاص آغاز سیاست

های اجباری ثابت در قالب قانون مبارزه با کیفرهای شدید از رهگذر تدوین مجازات

ترین اقدامات برای مقابله با بزهکاران مواد یکی از مهم13111مواد مخدر مصوب 

که پس از آن قوانین متعددی در ایالات متحده برای شد؛ چنانمیمخدر محسوب 

 دستیابی به جامعه عاری از مواد وضع و اجرا گردید.

در راستای تأکید بر رویکرد سختگیرانه، قانونگذار در هر دو نظام میزان مواد 

ور عنوان معیار اصلی در تعیین میزان کیفرها قرار داده است. به باشده را بهنگهداری

هایی است که پذیرش آن را ها و ناراستیبسیاری از محققان، این رویکرد دچار ضعف

دهد. بر همین مبنا، پژوهش حاضر عنوان یک الگو در معرض چالش قرار میبه

درصدد است تا پیامدهای تعیین کیفر بر پایه میزان مواد را در دو نظام تقنینی ایران و 

. بنابراین، در بخش اول، مبنای نظری موضوع ایالات متحده آمریکا بررسی کند
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Anti Drug Abuse Act Of 1986 
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شود. بخش دوم نیز به مسئله میزان مواد و مذکور در این جرائم بررسی می

کنندگان، حاملان و ... انگاری تقصیر بزهکاران مواد مخدر اعم از عرضهنادیده

 اختصاص دارد. 
 
 دگی. تمرکز تعیین کیفر بر پایه میزان مواد در پرتو نظریه بازدارن2

عنوان آموزی از زبان فیلسوفانی همچون بکاریا و بنتام بهاندیشه کهن عبرت

است. این کیفری معمول گردیده  ها تعبیر و در گفتمانخصیصه بازدارندگی مجازات

ویژگی شدت، حتمیت و سرعت، قابلیت بازداری گرایانه از رهگذر سه توجیه فایده

است. پرهیز از بزهکاری یادآور شده ها را برای اشخاص و مرعوب ساختن آن

های نظری اندیشمندان از این سنت کیفری، موجبات الگوبرداری گسترده از آن حمایت

های تقنینی گوناگون و جرائم مختلف فراهم کرده که بر پایه آن نمایش را در نظام

 میل ساختن کنشگران نسبت به ارتکاب بزه،چهره قاطع، شدید و سریع کیفر، با بی

 سازد. آنان را به شهروندانی مطیع قانون تبدیل می

پذیرش این سنت کیفری نیازمند درک مقدماتی است که در چارچوب تجزیه و 

های بر تصمیمات و کنش گنجد. حکومت اصالت لذتهای انسانی میتحلیل منشأ کنش

دنبال  کند که پیوسته بهگر و عقلانی توصیف میانسانی، آنان را موجوداتی محاسبه

طلبانه خویش هستند. سیطره عقلانیت ابزاری بر تمامی تحقق آمال و آرزوهای منفعت

های مشروع و نامشروع انسانی مقتضی آن است تا کارگزاران کیفری جهت فعالیت

از سود آن  بازداشتن تابعین کیفری، ضررهای حاصل از رفتار بزهکارانه را بیش

های شدید، ا انسان اقتصادی هراس از مجازاتشود تجلوه دهند. این امر موجب می

سریع و حتمی را به سود احتمالی جرم ترجیح داده، از ارتکاب جرم دوری گزیند 

توجهی به این (. پس از گذشت ایام بی1223-1211ص ،1313-14 )نجفی ابرندآبادی،

س مند به حوزه عدالت کیفری و در رأاندیشه کیفری، بار دیگر اقتصاددانان علاقه
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در چارچوب کیفری،  2، با بسط مدل مطلوبیت مورد انتظار1ها گری بکرآن

مند معرفی کرد که در پی خواهی انسان را تأیید و بزهکاران را کنشگرانی هدفبیشینه

های عدالت کیفری به این تفکر به لحاظ دفع ضرر و جلب سودند. روی خوش مقام

های شدید، توجیه استفاده از مجازاتواگذاری مسئولیت ارتکاب جرم به بزهکاران و 

های گوناگون کیفری فراهم ساخت. از سوی دیگر، در امکان استناد به آن را در حوزه

تفاوتی این دیدگاه نسبت به اصلاح و درمان عصر بدبینی نسبت به بازپروری، بی

گاهی مستحکم و قوی برای رشد و پرورش آن در بزهکاران به مثابه تکیه

 آمد. های کیفری به شمار مینامهقانون

کیفر جرائم مواد مخدر از جمله مقولاتی است که در آن مبنای بازدارندگی 

شود. در واقع، متولیان نظام عدالت کیفری با ها به طور ملموس مشاهده میمجازات

عنوان پاسخی ها را بهاتکا بر حسابگری کیفری بزهکاران مواد افزایش شدت مجازات

این بزهکاران معرفی کردند تا هم بزهکاران از گردونه عرضه و تقاضا مناسب برای 

ای ضرررسان عنوان گزینهحذف گردند و هم بزهکاران بالقوه از ورود به بازار به

اجتناب کنند. به همین جهت، نظریه انتخاب عقلایی یا خوانش اقتصادی آن به نام 

رسانی بزهکاران مواد مخدر مطلوبیت مورد انتظار، به الگوی برگزیده جهت کیفر

های فراوان برای تأمین لوازم تبدیل گشت. بر این اساس، اختصاص بودجه

های شدگان، تعیین مجازاتها همچون افزایش شمار بازداشتبازدارندگی مجازات

مدت در آن، برآیند وجود چنین نگرشی در ها و اقامت طولانیطولانی، تأمین زندان

های زیادی را برای هزینه آمریکا ایالات متحدهبرای نمونه،  ت.عدالت کیفری اس نظام

های مقابله با مقابله با عرضه مواد مخدر اختصاص داده که مقایسه آن با هزینه

ای که در تقاضا، برایند اولویت مبارزه با عرضه در این نظام کیفری است؛ به گونه

ه دو سوم بودجه به بخش عرضه های طولانی پس از آغاز جنگ علیه مواد هموارسال

 . (Reuter, 2001,  p. 16)است هداده شد اختصاصو یک سوم آن به بخش تقاضا 
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Gary Becker 
2. expected utility model  
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در نظام تقنینی ایران، کیفرهای جرائم مواد مخدر از حیث تناسب ترتیبی در 

به  1رسد. تناسب ترتیبیتر به نظر میمقایسه با برخی جرائم همانند سرقت سختگیرانه

ت که برای شدیدترین جرائم باید شدیدترین کیفرها تعیین شده باشد و از این معنا اس

این جهت بین جرائم مختلف در یک نظام عدالت کیفری باید هماهنگی و توازن برقرار 

. از این منظر، مجازات جرائم مواد مخدر عموماً (Von Hirsch, 1992, p.79)باشد 

گرم هرویین  1برای نمونه، مجازات حمل ها ندارد. تناسبی با مجازات بسیاری از بزه

تر است. از سوی دیگر، میزان کیفرها در جرائم مواد از مجازات سرقت ساده بیش

که در آنمخدر براساس انواع رفتارهای بزهکارانه و تکیه بر میزان مواد است، حال 

بلکه  انواع مختلف سرقت میزان و ارزش اموال مسروق ملاک تعیین کیفر قرار نگرفته،

های مختلف مانند تعداد مرتکبان، وجود آزار و اذیت و ... در تعیین به جای آن ویژگی

 میزان مجازات تأثیرگذار است. 

جدا از این، برای تعیین شدت مجازات در جرائم مواد مخدر عموماً از دو معیار  

شود. نخست، معیار آسیب ناشی از جرم. بر این اساس، کیفر باید استفاده می

شود، تعیین شود. در جرائم مواد مخدر براساس میزان آسیبی که از جرم ایجاد می

؛ (von Hirsch,1996)شود میزان این آسیب براساس میزان و کمیت مواد برآورد می

تر باشد، جرم شدیدتر و به موازات آن مجازات یعنی هرچه قدر میزان مواد بیش

تقنینی ایران و ایالات متحده آمریکا شود. بررسی مقررات نظام شدیدتر تعیین می

دهنده استفاده از این رویکرد در کیفرگذاری جرائم مواد مخدر است. در ایالات نشان

تاکنون، میزان  1311متحده آمریکا از زمان تصویب قانون مبارزه با مواد مصوب 

مواد مخدر معیار اولیه در تعیین شدت کیفر و مستند اصلی در تعیین حداقل 

. در (Sevigny, 2006, p.7)آید ساله به حساب می 14و 1های اجباری معین اتمجاز

قانون مبارزه با مواد  1و  1، 4نظام تقنینی ایران این موضوع به طور خاص در مواد 

ها بر حسب میزان مواد، بر شدت که در بندهای این مادهشود؛ چنانمخدر دیده می
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. ordinal proportionality 



 ...مواد مخدر میجرا در فريک نييتع يامدهايپــــــــــــ ــــــــــــ اده صادقي و همکارانزآ    

۷۷ 
 

  

ویکرد به طور خاص در تفکیک میان مواد مخدر شود. این رمجازات قانونی افزوده می

های مرتبط با مقدار این نوع مواد ملاحظه صنعتی و طبیعی، و ناهمسانی مجازات

تر، مقدار که در مواد مخدر صنعتی به جهت امکان آسیب بیشگردد؛ به طوری می

ماده های شدید مورد نیاز است. برای نمونه، براساس بند سوم تری برای مجازاتکم

گرم مواد مخدر صنعتی، منجر به  4گرم تا  1ارتکاب رفتارهای مرتبط با بیش از  1

، 4که در مواد مخدر طبیعی بر پایه ماده گردد، حال آنسال می 1تا  2حبس به میزان 

که دادگاه حبس را گرم، در صورتی  144گرم تا  14در صورت وجود مواد بیش از

 شود.ین میلازم بداند، تا سه سال حبس تعی

رود، تقصیر است. تقصیر دومین شاخصی که برای تعیین شدت جرم به کار می

پذیری و پاسخگویی بزهکار در برابر آسیبی است که ایجاد به معنای سطح سرزنش

کرده است. به باور ون هیرش، تعیین کیفر براساس میزان تقصیر، بر پایه مقررات 

های ا غیرعمدی بودن رفتارها، انگیزهحقوق جزای ماهوی و به طور خاص عمدی ی

 von)گیردشر یا نیک و میزان نقش اشخاص در ارتکاب جرم صورت می

Hirsch,1992, p.75)های . از این حیث، چگونگی نقش فرد در ارتکاب جرم و انگیزه

در نظام تقنینی . (1314رحمدل، دهد )جرم گاه میزان کیفر را افزایش و گاه کاهش می

کنند ونگذار کسانی که از اشخاص دیگر برای ارتکاب این جرائم استفاده میایران، قان

پذیرتر کنندگان از سلاح را سرزنشها و همچنین استفادهو به طور کلی رهبری گروه

از سایرین دانسته و به همین جهت کیفر شدیدتری برای آنان )در مقایسه با سایر 

)با  1321مبارزه با مواد مخدر مصوب قانون اصلاح قانون  11بزهکاران( در ماده 

در ایالات متحده آمریکا نیز وجود چنین عواملی  ( در نظر گرفته است.1313اصلاحات 

 گردد.موجب افزایش شدت کیفر می

بنابراین، قانونگذار عموماً از ترکیب این دو شاخص برای تعیین طول مدت کیفر 

ین، نگاهی به مقررات کیفری ایران و برد. با وجود اها بهره میحبس یا سایر مجازات

ایالات متحده در زمینه کیفرگذاری جرائم مواد مخدر بیانگر آن است که مبنای اولیه 



 2931بهار ، 2، شماره 12ـــــــــــــــــــــ دورهــهاي حقوق تطبيقي ــــــــــــــــپژوهش

۸۸ 
 

پذیری بزهکاران تنها از عوامل تعیین کیفر میزان و کمیت مواد است و سطح سرزنش

 شود.تشدیدکننده کیفر محسوب می

باشد و تقصیر بزهکار نقش  که اساس تعیین کیفر بر محور میزان مواداین

ای در این فرایند داشته باشد، مورد انتقادات برخی از پژوهشگران واقع شده حاشیه

. رویکرد کمیتگرای قانونگذار برای کیفر بزهکاران مواد (Caulkins et al, 2005)است

شود تا در بسیاری موارد واکنش کیفری متناسب با سطح تقصیر بزهکاران موجب می

که استفاده از آن گاه به سود برخی بزهکاران و گاه به ضرر برخی  به طوری نباشد؛

از اندازه بر معیار کمی در هنجارگذاری  شود. بر این اساس، تأکید بیشدیگر می

ای منطقی برای عنوان معیار اصلی در تعیین کیفر، ضابطهکیفری و اتکا بر آن به

همین جهت، در ادامه پیامدهای حاصل شود. به برقراری تناسب جزایی محسوب نمی

 شود. از تأکید بر میزان مواد در کیفرگذاری بزهکاران مواد مخدر بررسی می

 
 . پیامدهای تمرکز بر میزان مواد در تعیین کیفر3

اتکا بر میزان مواد در تعیین کیفر این جرائم و نادیده انگاشتن مفهوم تقصیر آثار 

 شود.در ذیل پیامدهای این موضوع تبیین می نامطلوبی را برجای گذاشته است.

 
 کنندگان اصلی مواد مخدر مجازات ماندن عرضهبی .3-1

این موضوع که عوامل اصلی عرضه مواد مخدر و گردانندگان اصلی این جرائم 

های های طولانی دارند، امری پذیرفته شده در تمام نظاماستحقاق دریافت مجازات

گرایی در نظام تعیین کیفر جرائم مواد مخدر، در عمل کمیتکیفری است؛ لکن با توجه 

شود. در استفاده از این الگو موجب امتیازدهی ناخواسته این بزهکاران بر سایرین می

واقع، در این جرائم اثبات جرم و به تبع آن تعیین کیفر براساس میزان مواد است و با 

ر اوقات، در نگهداری یا توزیع مواد کنندگان اصلی مواد در اکثکه توزیعتوجه به این

ها در که میزان تقصیر آنآنکنند؛ حال دخالتی ندارند، عملاً از مجازات رهایی پیدا می
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تر از سایرین است. به باور کالکینز و همکارانش، تعیین ارتکاب جرم بسیار بیش

رأس دهنده این است که کسانی که در میزان مجازات بر حسب میزان مواد نشان

تری دریافت کرده، یا حتی مشمول هیچ مجازاتی زنجیره عرضه هستند مجازات کم

. از سوی دیگر، بزهکاران سطح پایین مواد (Caulkins et al, 2005, p.22)نشوند 

تر از مخدر به واسطه حضور در انتهای زنجیره توزیع مواد در جامعه بیش

سو شوند. چرا که از یک اقع میهای کیفری وکنندگان اصلی مشمول مداخلهتوزیع

تر از سایرین پذیرتر و در نتیجه شناسایی و بازداشت آنان بیشها رؤیترفتار آن

کنندگان اصلی است و بر همین پایه تر از توزیعاست. از سوی دیگر، جمعیت آنان بیش

. (Caulkins et al, 1998, p.2-3)میزان بازداشت آنان فراتر از سایرین خواهد بود 

ترین جمعیت کیفری زندان را در جرائم بنابراین، به طور اصولی، این بزهکاران بیش

 دهند. مواد مخدر تشکیل می

در میان جمعیت های بسیاری از مطالعات به این موضوع اشاره دارد که یافته

تر از فروشان بیشانبوه بزهکاران مواد مخدر، سهم بزهکاران سطح پایین یا خرده

های ت. بنا بر پژوهش وینست و هوفر تحت عنوان پیامدهای مجازاتسایرین اس

درصد زندانیان مواد مخدر را بزهکاران سطح  14اجباری معین در ایالات متحده،

نتایج تحقیقات کمیسیون  .(Vincent and Hofer,1994, p.3)پایین مواد تشکیل دادند 

صد زندانیان مواد فدرال را در 11تعیین کیفر نیز هماهنگ با آمارهای موجود، تنها 

 United States) است های متعدد تکرار گردیدهپرخطر دانسته که در سال

Sentencing Commission, 1995, p.172) های رسد قانونبنابراین، به نظر می

های زندان کنندگان عمده مواد را پشت میلهکه عرضهسختگیرانه موجود بیش از آن

ها شده کنندگان سطح پایین در زندانمدت عرضهطولانیقرار دهد، موجب حضور 

شود تا از یک سو ها، تأکید بر میزان مواد در تعیین کیفر موجب میبه باور آناست. 

مقامات پلیس برای ارائه ادله کیفری به بازداشت کسانی متمایل باشند که مواد در 

فری به بازداشت این دسته از های کیهای مداخلهتر تلاشاختیار دارند و بنابراین بیش
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اهمیت شدن متغیر نقش اشخاص شود. نتیجه نهایی این امر کماشخاص معطوف می

توانند با امنیت خاطر کنندگان اصلی مواد میکه توزیعدر ارتکاب جرم است؛ به طوری 

در واقع، معیار تعیین کیفر به الگوی  به مدیریت رفتارهای بزهکارانه ادامه دهند.

که بدون وجود مواد نگاری بزهکاران مواد مخدر تبدیل شده است؛ به طوری اجرم

 مخدر اصولاً امکان اثبات جرم و به دنبال آن اعمال مجازات وجود ندارد. 

فروشی از سال در ایالات متحده این تأکید بر شدت بر مبارزه در سطح خرده

ت جرائم کاسته نشده، که از شدنتایج خوشایندی نداشته است. افزون بر این 1311

بزهکاران سطح پایین بیش از سایر بزهکاران مشمول کیفرهای سختگیرانه قرار 

. در نهایت، انباشت بسیار زیاد بزهکاران سطح پایین (Osler, 2007, p. 327)اند گرفته

اندیشی مناسب، هم برای واکنش شایسته و متناسب در ها و ضرورت چارهدر زندان

های نظام عدالت کیفری، اعضای کنگره را بر آن برای کاهش هزینه برابر آنان و هم

، میزان 2414در سال 1ای با عنوان قانون تعیین کیفر هوشمندداشت تا با ارائه لایحه

مجازات اجباری معین را در جرائم مواد مخدر کاهش دهند؛ به این صورت که 

، 1، 14شت، به ترتیب به تاکنون وجود دا 1311سال که از سال  1، 14، 24های حبس

توانند از ای بیانگر آن است که قانونگذاران میسال کاهش یابد. تدوین چنین لایحه 2و 

این امر برای کاهش پیامدهای ناشی از اتکا بر میزان مواد کشف شده و به تبع آن 

 فروش در زندان استفاده کنند. کاهش حضور طولانی بزهکاران خرده

رسد براساس برخی شواهد بزهکاران سطح به نظر میان، در نظام تقنینی ایر

های کیفری قرار گیرند. وجود مقادیر پایین مواد پایین عموماً کانون توجه مداخله

گرم برای کیفر حبس، به طور بالقوه موجب افزایش جمعیت کیفری  4همچون 

سال گرفته در ها شده است. در اصلاحات صورت فروش در زندانبزهکاران خرده

، علیرغم کاهش میزان حبس در 1312در قانون مبارزه با مواد مخدر مصوب  1321

قانون مذکور، در بخش عرضه بجز بند  1برخی موارد همچون برخی از بندهای ماده 
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Smart Sentencing Act  
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گونه کاهش که از یک تا پنج سال به یک تا سه سال کاهش پیدا کرد، هیچ 4دوم ماده 

دهنده عدم تمایل نگردید. این موضوع نشاناعمال  1و بخصوص  4مجازاتی در مواد 

 قانونگذار به کاهش کیفرهای شدید در بخش عرضه مواد است.

در قانون مبارزه با مواد مخدر  1313افزون بر این، اصلاحات انجام شده در سال 

تر این و عدم کاهش کیفرهای این جرائم نیز از مواردی است که در حضور بیش

الحاقی  31و  11که مواد أثیرگذار است. در واقع، با وجود آنها تبزهکاران در زندان

ای سعی در رفع چالش مذکور داشته، ولی به همان دلایل مورد به این قانون، تا اندازه

 اشاره، عملاً نتیجه اقدامات سختگیرانه به بزهکاران سطح پایین معطوف گردیده است.

موجب شده تا قضات به رسیدگی ها ضرورت رسیدگی و تعیین تکلیف سریع پرونده

ها کشف شده اکتفا کرده و از پیگیری کیفری درخصوص کسانی که مواد از آن

نظر نمایند. از این رو، به پرونده جهت شناسایی عوامل اصلی توزیع مواد صرف

محوری موجود، مقابله با عرضه مواد در واسطه وجود ویکرد آمارگرایی و مختومه

ها که مواد از آنفروشان و به طور خاص کسانی بازداشت خرده تر موارد بهبیش

 کشف شده، محدود گردیده است

ها خواهد بود. نتیجه قهری این موضوع نیز افزایش حضور این بزهکاران در زندان

های موجود برای با وجود پیامدهای حاصل از این موضوع، برخی از محققان مجازات

 .(243، ص1333اند )ذبحی، انستهفروشان را ناکافی دخرده

شود تا برخی بزهکاران با تقصیر تأکید بر میزان مواد در تعیین کیفر موجب می

تر دریافت کنند. برای تر مجازات کمتر و برخی با تقصیر بیشتر مجازات بیشکم

 2گرم هرویین دستگیر و به مجازات از  2کننده عمده با نمونه، ممکن است یک توزیع

گرم  14کند، با فروشی که تحت نظر وی فعالیت میسال محکوم شود، ولی خرده 4تا 

فروش نیز سال گردد. در واقع، خرده 1تا  1مواد دستگیر و مشمول مجازات از 

تر از پذیری رفتار وی کمکند، ولی میزان تقصیر و سرزنشآگاهانه اقدام به فروش می
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ترین گروهی که تحت تأثیر اساس، بیش کننده اصلی است. بر اینسطح تقصیر توزیع

 گیرند، این قبیل اشخاص هستند.آثار منفی تأکید بر میزان مواد قرار می

فروش مواد های موجود در ایران افزایش جمعیت زندانیان خردهبراساس گزارش

کننده برای مقامات عدالت کیفری تبدیل شده است. نمونه این ای نگرانبه مسئله

ها و اقدامات تأمینی و تربیتی کشور است. رئیس سازمان زندانموضوع سخنان 

 شدن زندانی شاهد ما اما است، بزرگ قاچاقچیان و سارقان جای زندان»

 مخدر مواد کنندهمصرف خود اغلب که هستیم زندان در مخدر مواد فروشانخرده

 و شده شناسایی مخدر مواد بزرگ باندهای باید که است حالی در این و هستند

 اما نیست، آسانی اقدام باندها این شناسایی هرچند. بیفتند زندان به باندها این فعالان

 فروشانخرده کردن زندانی به معطوف و کند تغییر مبارزه سیر موضوع این در نباید

 1 «.شود

-تر جمعیت زندانکه بیش این در حالی است که به باور برخی محققان در صورتی

تری اجرای مناسبح پایین تشکیل دهند، گزینه بازتوانی ضمانتها را بزهکاران سط

. اصرار بر این (King and Mauer, 2002, p. 2-4)شود نسبت به شدت کیفر تلقی می

تواند عوارض بینی عواقب و پیروی از همان الگوی فکری میروش بدون پیش

تر بر تقصیر بیشنامطلوبی به دنبال داشته باشد. یکی از راهکارهای اصلاحی توجه 

 بزهکاران در چگونگی کیفر است. 

 
 یکسان انگاشتن کیفر حاملان مواد با مالکان مواد. 3-2

به طور کلی، کیفر بزهکار مواد مخدر براساس مقدار موادی که در اختیار دارند ویا 

 شود. در واقع، با توجه به به میزان موادکنند، محاسبه میبرای فروش عرضه می

شود و از سوی دیگر، این امر تری برای جامعه ایجاد میشده، آسیب بیش نگهداری

همچنین میزان گاه شخص در شبکه مواد مخدر و دهنده میزان اعتماد و جاینشان
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. http://www.mehrnews.com/news/3900427 
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درآمد حاصل از آن برای بزهکار است. وانگهی منطق بین کمیت مواد و شدت مجازات 

بازد. دلالان، حاملان مواد و به طور کلی کسانی در رابطه با برخی اشخاص رنگ می

به خود  دارند و در واقع مواد متعلقمیکه مواد را برای فروش توسط دیگری نگه 

اند. در بازارهای سطح بالای مواد این اشخاص عموماً در ها نیست، از این دستهآن

های بعدی کنندهها حمل و به توزیعازای دریافت مبالغ پایین مواد را برای مالکان آن

عنوان کنندگان ممکن است بهرسانند. در بازارهای سطح پایین نیز عرضهدر بازار می

کاهش احتمال بازداشت از اشخاصی برای نگهداری مواد و به طور  هاییکی از شیوه

 ها استفاده کنند. کلی کمک به آن

کلی نگهدارندگان مواد که عموماً به عللی همچون فقر و حاملان، دلالان و به طور

شوند، درآمد بسیار عدم دستیابی به مشاغل قانونی، مرتکب چنین رفتارهایی می

ایر بزهکاران این حوزه دارند و بنابراین مقدار پول تری در مقابل سپایین

؛ لکن کیفر (Harris, 2009, p.4)شان در مقابل رفتار ارتکابی بسیارناچیز است دریافتی

کنندگانی است که با انگیزه کسب سود اقتصادی ها مشابه با سایر عرضهقانونی آن

فرض بر این است که  شوند. در واقع،فراوان وارد بازار خرید و فروش مواد می

دارند و بنابراین تفاوتی می ترین میزان را نگهاند که بیشمقصرترین بزهکاران کسانی

پذیری رفتارهاشان وجود ندارد. این در حالی میان اشخاص از حیث میزان سرزنش

است که بسیاری از این اشخاص حتی هزینه خرید و فروش مواد را هم ندارند و 

کنندگان در جریان مبادلات مورد استفاده توانند از سوی عرضهی میراحتبنابراین به

قرار گیرند. بر این اساس، استفاده از حاملان و ... یکی از متغیرهای تأثیرگذار در 

-های کیفری محسوب میافزایش انسجام و مقاومت بازارهای مواد در برابر مداخله

 شود. 

حاملان و مالکان مواد انتقاد کرده، بر بسیاری از محققان از یکسان بودن مجازات 

ضرورت اصلاح الگوی تعیین کیفر با توجه به نقش این دسته از بزهکاران اصرار 

اند. به باور بسیاری از آنان، تمرکز تعیین کیفر براساس میزان مواد با نادیده ورزیده
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معین ساخته هایی را فراتر از میزان تقصیر آنان انگاشتن نقش این بزهکاران، مجازات

که ثابت شود است. برای کاهش تأثیر این موضوع در ایالات متحده، در صورتی 

از شمول  1تواند از طریق سازوکار تخفیفیبزهکار تنها حامل مواد مخدر بوده، می

های اجباری معین خارج شود و در نتیجه میزان مجازات وی کاهش یابد مجازات

(Bronn,  2013, p.471- 472)جود این، نهادینه بودن معیار میزان مواد در تعیین . با و

گردد تا در عمل کیفر و دشواری اثبات نقش این افراد در ارتکاب بزه موجب می

 بسیاری از حاملان مواد همردیف با سایر بزهکاران شناخته شوند.

 به دنبال وجود چنین انتقاداتی، در نظام تقنینی ایالات متحده در لایحه قانون تعیین

، ضمن ارائه تعریفی از این بزهکاران تخفیفات قانونی 2414کیفر هوشمند در سال 

تری برای آنان در نظر گرفته شده است. در لایحه مذکور مقصود از حامل مواد، بیش

شخصی است که نقش وی در جرم محدود به حمل مواد یا نگهداری آن در مقابل پول 

که در چنین فروضی کیفر بزهکاران لیرغم اینیا مواد است. در نظام تقنینی ایران، ع

که این موضوع تأثیری در یابد، لکن با توجه به اینتشدید می 11اصلی براساس ماده 

کیفر حاملان مواد ندارد، آنان دارای مسئولیت کیفری کامل خواهند بود. این در حالی 

ایر بزهکاران تر این دسته از بزهکاران در مقایسه با سپذیری کماست که سرزنش

سازد. در واقع، ناپذیر میمواد مخدر ضرورت توجه به ملاحظات انصاف را اجتناب

به قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر )مصوب  11قانونگذار با الحاق ماده 
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. safety valve 

کاران مواد مخدر غیرخشن که دهنده است که نسبت به بزهاین سازوکار درواقع از مصادیق عذرهای تخفیف

شود. بر این مبنا، قاضی مجاز خواهد بود تا در حداقل یک سابقه کیفری دارند جاری میویا  سابقه کیفری نداشته

است،  کردهصورتی که تشخیص دهد بزهکار تقصیر خویش را پذیرفته و تمامی اطلاعات مربوط به جرم را ارائه 

گونه های اجباری معین را برای وی تعیین کند. پیش از تصویب این موضوع، اینتر از مجازاتمجازاتی پایین

دادند، مشمول تخفیفات قانونی ی برای جرم و رهبران آن میمؤثراشخاص تنها در صورتی که اطلاعات مفید و 

قاضی را مجاز به   گرفتند ولی بر مبنای این سازوکار ارائه هرگونه اطلاعاتی راجع به پرونده مورد نظر،قرار می

 .(Bronn, 2013 ,p.471. 473) سازداعمال تخفیف می
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کنندگان اصلی مواد را ضروری دانسته، ، افزایش کیفر عرضه1313( در سال 1321

گونه بزهکاران لازم ندانسته است. در این راستا، رویه ولی کاهش کیفر را برای این

گذاشت و موجود در قوانین کیفری پیشین که میان حامل مالک و غیرمالک تفاوت می

ای راهگشا تواند تا اندازهگردید، میتری تعیین میبرای حامل غیرمالک مجازات کم

 .باشد

نون منع کشت خشخاش و لایحه قانونی راجع به اصلاح قا» 1برای نمونه، ماده 

میان حامل  مالک و غیر مالک تفکیک گذارده  «31/3/1331استعمال تریاک مصوب 

در هر مورد که دادگاه تشخیص داد حامل مواد مخدر صاحب آن نبوده و »بود. 

متصدی حمل از طرف دیگری است معاون جرم محسوب و مباشر جرم صاحب مال 

شود. پرداخت جریمه فقط به عهده کوم میباشد که به مجازات مجرم اصلی محمی

لایحه قانونی تشدید مجازات مرتکبان » 2چنین تبصره هم«. صاحب مال خواهد بود

جرائم مواد مخدر و اقدامات تأمینی و درمانی به منظور مداوا و اشتغال به کار 

 در»نیز بر مبنای همین سیاست  نگاشته شده بود.  «1313خرداد  13معتادان مصوب 

این قانون صاحب آن نبوده و  2و  1هر مورد اگر ثابت شود که حامل مندرج در مواد 

متصدی حمل از طرف دیگری است در صورت علم وی به مخدر بودن محموله، 

باشد که به مجازات مجرم اصلی معاون جرم محسوب و مباشر جرم صاحب مال می

 «محکوم خواهد شد.

سایر کشورها و با اهمیت شمردن معیار های تجربی همچنین آگاهی از یافته

المللی نیز هرچند تقصیر در چگونگی کیفر بزهکاران مفید خواهد بود. در سطح بین

آمیز استفاده از حاملان برای حمل و نگهداری مواد تأثیر زیادی در توزیع موفقیت

مواد مخدر دارد، ولی توجه به این نکته ضروری است که حامل شخصی است که در 

پذیری پایین این دسته کند. بنابراین سطح سرزنشای مبالغی اندک مواد را حمل میاز

کند که میزان مواد مقدار معیار نهایی برای کیفر آنان تلقی از اشخاص ایجاب می

 نشود، بلکه به سطح تقصیر آنان نیز توجه شود.
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کننده نسبت به سایر فروشان مصرفسرزنش پذیرتر دانستن خرده .3-3

 فروشاندهخر

به مسئله بینش سودجویانه بزهکاران مواد مخدر و سنجش وجود آن در 1بازگشت

شناسی، موضوعاتی را در این های جرمکنندگان مواد بر پایه پژوهشمیان توزیع

سازد که تأملاتی جدی بر تعیین مجازات بر مبنای میزان مواد حوزه آشکار می

کنندگان مواد روی دیگری از ماجرای ها پیرامون شناخت عرضهطلبد. پژوهشمی

مهری کارگزاران کیفری نسبت به آن قدری سازد که بیفروش مواد را آشکار می

رفتاری  غیرقابل اغماض است. در این راستا، فروش برای مصرف به مثابه یک گونه

کنندگان را منطبق است که نگرش یکپارچه به توزیعغالب در بازار مواد شناخته شده 

 داند. های علمی موجود نمییافته با

اند. های متعددی را در این زمینه انجام دادهشمار زیادی از محققان پژوهش

مطالعه ورب و همکارانش عامل فروش مواد از سوی جوانان را وابستگی به مواد 

ای است که واگن و . میزان این موضوع تا اندازه(Werb et.al, 2008)معرفی کرد 

 .Vaughn et al, 2011, p)پندارندجزء لاینفک مصرف را فروش مواد می همکاران او

. شوک و همکارانش نیز نتایج مطالعه خویش را هماهنگ با تحقیقات دیگر (106-109

کننده به فروش مواد درصد از افراد مصرف 24دانسته و بیان داشتند که تقریباً 

شده از نصف مواد تهیه  یشدرصد نیز بیان کردند که ب 13مشغول بودند و حدود 

درصد گزارش دادند که به  12شان بود. افزون بر این، حدود برای مصرف شخصی

 .(Shook et.al. 2011, p. 229) صورت مستقل به این کار ادامه دادند 

های مزمن کنندهبسیاری از مطالعات دیگر نیز نشان دادند که در میان مصرف

منبع برای خرید مواد یا نیازهای اساسی زندگی انگیزه برای فروش مواد، تهیه 

در این میان، مطالعه  .(Werb et al., 2008, p. 810-811) همچون غذا و پناهگاه است 
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1.User dealer  
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کنندگان تزریقی به دلیل عدم لانگ و همکارانش نشان داد منبع درآمد مصرف

ش های غیرقانونی همچون روسپیگری، فروهای قانونی، فعالیتدسترسی به فرصت

تر کنندگان رفتارهای خطرناکهمچنین مصرف .(Long, et al. 2014)مواد و ... است 

پردازند. در پژوهش انجام تر نیز میها به فروش موادهای خطرناکهمچون تزریقی

شده در ایران نیز براساس نتایج مطالعه صورت گرفته، به غیر از یک نفر، تمامی 

د و اذعان داشتند که فروش مواد ناشی از فقر کننده بودنفروشندگان خود نیز مصرف

رسد ارتباط معناداری میان مصرف حاصل از اعتیاد است. بر این پایه، به نظر می

 (.344، ص 1331مواد و فروش آن وجود داشته باشد )فرهودیان و همکاران، 

کنندگان با انگیزه انبوه مطالعات تجربی پیرامون عرضه مواد از سوی مصرف

های اولیه زندگی، بسیاری از پژوهشگران را به انتقاد از عملکرد نظام هزینهتأمین 

تقنینی در برخورد با این گروه و یک کاسه کردن آنان با سایرین واداشته است. 

های کننده به لحاظ آسیبفروشان مصرفتر در رابطه با خردهاحساس نگرانی بیش

تر به مواد در مشاهده وابستگی بیش تر ساخته است.بهداشتی مسئله را قدری بغرنج

تر های غیرفروشنده و به تبع آن احتمال پایینکنندهاین جمعیت در مقایسه با مصرف

های واگیردار و عفونی، و عدم شرکت در ترک مصرف، افزایش احتمال بیماری

های کاهش آسیب به خاطر ترس از بازداشت از جمله ابعاد منفی این موضوع برنامه

تر بروز سایر رفتارهای ناسازگار در این از سوی دیگر، وجود احتمال بیشاست. 

 فروشی، خشونت ویا سوءاستفاده از الکل و ...گروه از فروشندگان همچون تن

 .Shook et.al. 2011, p 224, p) کند.تر میمشکلات این دسته از بزهکاران را بیش

موضوع را مشاهده کردند که حدود . پرز و همکاران او نیز در تحقیق خود این (230

-ها نیز واسطهکننده به فروش کراک مشغول و برخی از آنسوم از جامعه مصرفیک
. به باور آنان، با توجه به نبود مرز (Pérez et.al, 2014, p.64-67)گر و همکار بودند

-کنندگان و فروشندگان، اجرای رویکردهای افتراقی نسبت به خردهدقیق میان مصرف

های کننده در اولویت قرار دارد. افزون بر این، این اشخاص گزینهروشان مصرفف
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آیند؛ از آن جهت که در مقایسه با دیگر مناسبی برای فروش مواد به شمار می

کنند و همچنین به دلیل وابستگی به تری درخواست میها دستمزد کمفروشنده

 تری از تهدید به مجازات دارند.مصرف، ترس کم

کننده همسان با بقیه فروش مصرفر ایالات متحده آمریکا تعیین کیفر خردهد

گیرد. البته فارغ از مسئله شده صورت می فروشان بر پایه مقدار مواد عرضهخرده

گیرد. در نظام فروش مواد، اقدامات بازتوانی نسبت به ترک اعتیاد نیز صورت می

قانون مبارزه با مواد مخدر جرم  13ه مواد مخدر براساس ماد تقنینی ایران، مصرف

قانون مجازات اسلامی  42شود. بر این پایه، براساس ماده ای محسوب میجداگانه

های گونه بزهکاران، تعدد جرم و تعیین مجازات، واکنش کیفری به این1324مصوب

قانون مجازات اسلامی مصوب  134جداگانه برای مصرف و فروش مواد بود. ماده 

ز همین رویکرد سختگیرانه را برای آنان در نظر گرفته که بر مبنای آن برای نی 1332

گردد. هریک از جرائم حداکثر مجازات منظور و در نهایت مجازات اشد اجرا می

تا مصرف، نه  بنابراین، در هر دو قانون مذکور، اتکای صرف بر کمیت موجب شده

ک متغیر در افزایش شدت کیفر پنداشته عنوان یدهنده، بلکه بهعنوان یک عذر تخفیفبه

که مصرف جنبه اعتیادآور به خود گرفته و فرد معتاد به  شود. البته در صورتی

 شود. درخصوص ترک اعتیاد نیز می 11و  11حساب آید، مشمول اقدامات ماده 

که جمعیت این اشخاص در این در حالی است که نتایج مطالعات مبنی بر این 

جدا از  دهد.گر میدر زیاد است، هشدارهای جدی را به نهادهای مداخلهجرائم مواد مخ

های شغلی، شناختی همچون فقر، عدم دسترسی به فرصتهای جامعهعلت

ها که نیازمندی به پیشگیری سوءاستفاده از مواد در والدین و نظارت پایین آن

رای مصرف، این سازد، تأیید فروش بمحور از جرم و اعتیاد را آشکار میاجتماع

داند. به جای آن، های مناسب برای اجرای طرح بازدارندگی نمیبزهکاران را سوژه

پاسخ کیفری مناسب به آنان باید با توجه به شناسایی نیازها و ارائه خدمات درمانی 

برای نمونه، براساس  .(Semple, et.al. 2011, p.6-7)مناسب به آنان صورت گیرد 
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عیین کیفر در انگلستان،  هنگامی که علت فروش مواد اعتیاد های شورای تگزارش

 ,Harris, 2010) بخشی بزهکار صورت گیردباشد، محور مجازات باید بر مبنای توان

p.6). 

چون فقر شانس زندگی موفق را بر پایه تحقیقات موجود، عوامل کلان اجتماعی هم

حی با فروش مواد آشنا های ترجیاز طریق معاشرت را محدود کرده و بزهکاران

دسترسی  مد روزمره خود و عدمآتر آنان برای تأمین درکه بیشبه طوری ،سازدمی

و همکاران، به باور فست آورند. روی می رفتارهای غیرقانونیبه شغل مشروع به این 

ی نظیر تجربه یجوان فروشنده، فاکتورها 31ساختارمند با براساس مصاحبه نیمه

 و طرد اجتماعی جوانان، اقتصادی شدید، فقر کیفری پیشینه، ر دوران کودکید اعتیاد

 آنانموجب ورود  چون هیجان و استقلال و ...پذیر هممرتبط با رفتار ریسک و عوامل

ها این خصوصیات را به شوندهکه تمام مصاحبهبه طوریگردد؛ به فروش مواد می

های ع مانند مدرسه یا خانواده یا برنامهفرصت مشرو به همراه فقدان دسترسی

 Fast)تجربه کردند در طول دوران خردسالی و اوایل نوجوانی ه و آن راتفریحی داشت

et. al. 2009) .  در یک پژوهش دیگر در رابطه با جامعه شناسی فروش مواد توسط

گسیختگی زنان در شهر زنجان، شرایط نابسامان خانوادگی مانند اعتیاد، طلاق، از هم

چنین شرایط پایین اقتصادی عوامل مهمی در گرایش به سمت فروش مواد و هم

 (.113، ص 1331شناخته شدند)اکبری و احمدی، 

کننده های مصرفتر از غیرفروشندهها این فروشندگان حتی بیشبنا بر پژوهش 

ها ت به آنهای درمانی نسباند. این امر به نوبه خود ضرورت مداخلهبه مواد وابسته

 سازد. را آشکارتر می

در این زمینه، نتایج برخی مطالعات مبنی بر کاهش فروش مواد از سوی  

های سختگیرانه و التزام به های درمانی، احتراز از مجازاتکنندگان در برنامهشرکت

 سازد. براساس نتایج پژوهشها درخصوص این دسته را موجه میاین برنامه

 ،کردندشرکت می درمان با متادونکسانی که در برنامه  شگوسوپ و همکاران
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مواد  فروشمیزان  که تقریباً به طوری تری را نشان دادند؛بیش گزارش کاهش فروش

 موضوع سید. ایناز زمان ورود به برنامه رتر از یک پنجم طول یک سال به کمدر 

ی فروشنده هاهای درمانی نسبت به مصرف کنندهبه معنای اثربخشی برنامه

بال و روز نیز به نتایج مشابهی رسیدند. .  (Gossop et al. 2000, p.295-302)است

که در  کنندهفروشان مصرفخردهاز سوی  را فروش مواد آنان کاهش قابل ملاحظه

شرکت کردند، یافتند. مطالعات دیگر هم مداخله زودرس در درمان  های درمانیبرنامه

. افزون بر ندنکهای اجتماعی پیشنهاد میها به شبکهد آناین جوانان را قبل از ورو

اهمیت همچون دلالان یا حاملان و های کمگرفتن نقش این، گاه این اشخاص با به عهده

پردازند. دستیاران مواد و در عین حال پرخطر، به تأمین مواد مورد نیاز خویش می

ها و سایر فروشندگان در فرایند آن انگاری این موضوع و عدم تمیز میانحال نادیده

تر بزهکاران مذکور پذیری پایینشده، سرزنش تعیین کیفر و اتکا بر میزان مواد کشف

 گیرد. را در نظر نمی

 
 گیرینتیجه. 4

کننده برای میزان شدت کیفر بینیترین عامل پیشدر نظام تقنینی ایران میزان مواد مهم

های افراد در جرائم مواد مخدر ها هماهنگ با نقششود. بر این پایه، کیفرمحسوب می

تواند در نهایت شاخص مناسبی برای تعیین توزیع نشده است و به همین دلیل نمی

شدت جرم و کیفر به شمار آید. تعیین کیفر بر مبنای میزان مواد ریشه در دیدگاه 

اما حتی با پذیرش  گرایانه قانونگذار و تأکید بر جلوگیری از آسیب به مردم دارد.فایده

کنندگان اصلی مواد شود؛ چرا که توزیعگرایی به خوبی تأمین نمیاین دیدگاه نیز فایده

با تکیه بر همین معیار امکان رهایی از مجازات را خواهند داشت. بنابراین، بهتر است 

عنوان معیار اولیه در به جای تأکید بر معیار میزان مواد، سطح تقصیر بزهکاران به

 عیین میزان کیفر در نظر گرفته شود. ت
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که تحت تأثیر این ترین کسانی در همین راستا، آگاهی به این موضوع که بیش 

شوند، بزهکاران سطح پایین بازارهای مواد های طولانی میمعیار مشمول مجازات

مخدر هستند، نقش مهمی در تغییر رویکرد قانونگذار دارد. در واقع، بهتر است از 

های پیشگیرانه تلاش شود تا از میزان حضور این افراد در کاربست برنامه طریق

تر اجراهای طولانی این مشکلات پیچیدهکه با اجرای ضمانتبازار کاسته شود تا این

فروش که حجم بسیار زیادی از بزهکاران خردهشود. در این صورت، با توجه به این

بخشی به جای الزام آنان های توانسیاستدهند، اجرای کنندگان تشکیل میرا مصرف

تواند در کاهش این جرائم و عقلایی کردن مقابله با مدت، میبه تحمل کیفرهای طولانی

مواد مخدر بسیار مؤثر باشد. همچنین انجام اصلاحاتی در قانون مبارزه با مواد 

مندسازی مخدر به منظور تخفیف قانونی کیفر حاملان غیرمالک و توان

 شود. کننده پیشنهاد میهای مصرففروشخرده
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