
 

 

 حقوق به نگاهی با ایران جنایی سیاست در مشهود جرم به پاسخ

 انگلستان
 2، مسعود قاسمی1ابوالحسن شاکری

 11/22/59تاريخ دريافت:

 22/21/59تاريخ پذيرش:       

 چكيده
 به بزهكاران، برابر در شهروندان مالی و جانی امنيت تامين برای مشهود مجرمانه وقايع به پاسخ :هدف زمینه و

 قضدايی  نهداد  عهدده  بر مجرمان تعقيب که ايران حقوقی نظام در. باشد می ها دولت وظايف از تكليف يک نعنوا
ذکدر   بدا  قانونگدذار  نيسدت،  قضدايی  مقدام  بده  دسترسی امكان و کند می ايجاب فوری پاسخ که مواردی در است،
 ادلده  حفد   و جدرم  مرتكب فرار از جلوگيری برای لازم اقدامات انجام و تصميم اتخاذ وظيفه مشهود، جرم عنوان
 بدا  جمعدی  و فدردی  های آزادی و حقوق نقض احتمال که جايیمحول کرده است،  غيرقضايی مقامات بهرا  جرم
 .است بيشتر غيرقضايی مقامات فوری پاسخ و آنی تصميم اتخاذ

 بدا تحقيدق کيفدی   با منبع کتابخانه ای و  از شيوهای  تحليلی -توصيفی انجام پژوهش از روش تحقيق  در: روش
 جدرم  بده  پاسدخ  چگدونگی  مقدررات  تحليد   و بررسدی  ايران و انگلستان به منظدور  کشور دو حقوقی موازين لحاظ
 .ده استش استفاده مشهود

 را تدامين  بدر  حدق  و امنيت بر حق دو بين توازندر کشور ايران، قانونگذار زمينه اجرايی شدن : ها افتهنتایج و ی
و استثنايی برای مقامات پلدي   در مرحلده حدين و بعدد از      و اعطاء اختيارات ويژه در احصاء مصاديق جرم مشهود

، قانونگذار زمينه اجرايی شدن ايدن تدوازن را   انگلستان کشورجرائم دانسته است، اين در حالی است که  در وقوع 
 نظدر  در بددون  و ائمجدر  از وقدوع  بعدد  و حين قب ، مرحله در قضايی دستور بدون پلي  در اعطا اختيار گسترده به

، قانونگذار مقددمات  حقوقی نظام اين درهمچنين  انسته است.د  جرم از اطلاع و ارتكاب بين زمانی فاصلهگرفتن  
 جدرائم  مثد   مهدم  جدرائم  در آن موسدع  تفسير امكان و متعارف ظن وجود اجرا شدن سياست جنايی افتراقی را در

 مرحلده  در افدراد  آمد و رفت در محدوديت و آزادی سلب ختيارا و عادی جرائم در آن مضيق تفسير و تروريستی
  .می داند پلي ماموران  برای جرم وقوع از قب 

 کليد واژه ها
 .ايران جنايی سياست دستگيری، آنی، پاسخ پلي ، اختيارات مشهود، جرم

                                                            
 (.          shakeri_criminallaw@yahoo.comحقوق و علوم سياسی دانشگاه مازندران )نويسنده مسئول:  . دانشيار دانشكده1

 . دانشجوی دوره دکتری حقوق کيفری و جرم شناسی دانشگاه مازندران.2
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 مقدمه
ت، امروزه که جرم و ترس از آن جزء تجربيات روزمره شهروندان در سرتاسر دنيا شدده اسد  

پاسخ به آن به منظور دفاع از جامعه و تامين امنيت جانی و مالی افدراد در برابدر بزهكداران و    

ناقضان قانون در وقايع مجرمانه، به ويدژه امنيدت افدراد آسديب پدذير و بدزه ديددگان بدالقوه،         

همواره به عنوان يک تكليف از دل نگرانی های دولت ها محسوب می شود. شدايد بدر پايده    

انی تامين امنيت بوده است که در سال های اخير، رويكردهای امنيت مدار، مبنای همين نگر

علمی راهبدرد افتراقدی و دسدت کدم دوگانده شددن سياسدت جندايی بدر پايده گونده شناسدی             

 . 1بزهكاران و جرائم شده است

جرم مشهود با عنصر و ويژگی رويت پدذيری و مشداهده شددن عناصدرش در سدطع جامعده       

ر مشدهود بده عندوان گونده ای خداج از جدرائم و تعددی و تجداوز آشدكار          نسبت به جرم غي

ای شديدتر از حالت خطرناک که در حال وقوع است، می تواند مرتكبان آن به عنوان گونه

يكی از مصاديق خطر و تهديد برای امنيت شهروندان محسوب شود. از اين رو پاسخ به ايدن  

اندد مبندايی بدرای مدديريت ريسدک افدراد در       پديده مجرمانه که در حال وقوع است، می تو

مظان ارتكاب جرم باشد و توجه هيات اجتماع کده دغدغده پاسدخ فدوری و آندی بده پديدده        

مجرمانه در حال وقوع را دارند، به خود جلب کندد. در نظدام حقدوقی ايدران، قانونگدذار بده       

افتند، با در نظر  منظور پاسخ به چنين پديده های مجرمانه ای که به صورت مشهود اتفاق می

 ای ويدژه  قضدائی  اختيدارات  استثنائی صورت گرفتن جرم مشهود و با ذکر مصاديق آن، به

 در نيمدرتكب  را به ضابطان دادگستری تفويض، تدا  منازل نظر، تفتيش تحت نظير دستگيری،

 بده  یعمدوم  نظدم  هدم  قيطر نيا از تا ندنماي یقضائ صالع مقام  يتحو و ريدستگ وقت اسرع

(. 229: 1132)انصداری،   ديدرآ اجرا به عيسر و عيصر عدالت هم و شود حف  لوبمط نحو

اگر چه در اين گونه موارد، تعدی و تجاوز آشكار مجدرمين در مدلاء عدام بده جدان، مدال و       

                                                            
 در: ديباچده  مين(، تأ بر حق تا امنيت بر حق )از شناسی امنيت درباره حسين، علی ابرندآبادی، نجفی رک: بيشتر اطلاعات برای .1

 1151ميزان،  انتشارات جرم، ريسک مدار انسان مديريت سودابه، رضوانی،
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 -امنيدت جدانی   ناموس مردم، بيشترين احساس ترس و ناامنی را ايجاد و بايد حق بر امنيدت ) 

ود تا امنيت جانی و مالی شهروندان تضمين شود، ليكن همدين  در اولويت قرار داده ش (مالی

قضايی( در برابر مداخله های  ˚شهروندان از حق ديگری به نام حق بر تامين )امنيت حقوقی 

مقامات قضايی و غيرقضايی نيز برخوردارند، که بايد مدنظر کنشگران قدرار گيدرد. حدق بدر     

ی های فردی و جمعی در برابر تصميم ها و تامين در واقع، تضمين حمايت از حقوق و آزاد

اقدام های غيرقانونی و خودکامه عوام  دولت و حتی شهروندان اسدت. ضدرورت برقدراری    

تعادل در تضمين اين دو حق بنيدادی توسدم مقامدات غيرقضدايی در ايدن مرحلده از فرآيندد        

ند کده تعيدين   کيفری که خود امنيت آور است، توجه قانونگذران را به اين نكته جلب می ک

اختيارات ويژه برای اقدام کنندگان بايد به گونه ای باشد تا علاوه بر تضمين حق بدر امنيدت   

، باعددن نقددض حقددوق و آزادی هددای مشددروع شددهروندان از گددذر  (مددالی -امنيددت جددانی )

مداخلات خودسرانه عوام  دولتی و جامعوی در حقوق و زنددگی خصوصدی مدردم نشدود     

 (. 15: 1151)رضوانی، 

ايدران در جدرم مشدهود، بده مطالعده       1تحقيق حاضر افزون بر بررسی سياست جنايی تقنيندی   

تطبيقی آن در حقوق انگلستان می پردازد. مطالعده تطبيقدی بده ايدن دليد  کده بدا اسدتفاده از         

حقوق تطبيقی، ساختار اساسی نظام حقوقی کشور و جايگاه آن را در ميان ساير نظدام هدای   

انات و زمينه هدای واقعدی گسدترش آن دريافتده و ارزيدابی مدی شدود        حقوقی سنجيده و امك

از سوی ديگدر مبداحثی همچدون برقدراری امنيدت در جامعده و رعايدت        (. 19: 1151)آنس ، 

اصول دادرسی منصفانه، حقوق بزه ديده و توجه به رويكردهدای عددالت محدور در فرايندد     

توجه به شرايم بزهكاری در هر  کيفری از چالش های و موضوعاتی است که بايد با دقت و

جامعه، پاسخ های مشخص برای آنها را از کشورهای پيشرو در اين زمينه از جمله انگلسدتان  

پيدا کرد. سئوال های مهم نوشتار حاضر اين است که نخست: قلمدرو پاسدخ هيدات اجتمداع     

ان اعم از دولت و جامعه مدنی به جرم مشهود چيست؟ دوم، چالش هدای پديش روی ضدابط   

                                                            
1.  Normative Criminal policy 
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دادگستری و مردم در تشخيص جرائم مشهود کدامندد؟ سدوم، آيدا مشدهود بدودن ارتكداب       

جرم، سياست جنايی متفاوتی را می طلبد؟ از اين رو در اين مقالده سدعی بدر ايدن اسدت، بده       

منظور پاسخ به پرسش های مطدر  شدده بدا لحداظ مدوازين حقدوقی دو کشدور و بررسدی و         

چگونگی و قلمرو پاسدخ بده جدرم مشدهود و در گفتدار      تحلي  مقررات، در گفتار نخست به 

ترين موارد ترديد پاسخ به جرم مشهود و در گفتار سوم به موارد تعدي  پاسخ به دوم به مهم

 جرم مشهود پرداخته شود.    

 گفتار نخست: چگونگي پاسخ به جرم مشهود

ير قضدايی در مدواردی   در نظام حقوقی ايران، قانونگذار به منظور اعطای اختيار به مقامات غ

که ضرورت پاسخ آنی ايجاب می کند و امكان دسترسی به مقام قضايی نيست، با پيش بينی 

جرائم مشهود، آن را مبنای سلب آزادی متهم بدون دستور قضدايی قدرار داده اسدت. امدا در     

وجدود نددارد، ولدی مسدتندات دسدتگيری       1نظام حقوقی انگلستان مبحثی به نام جرم مشدهود 

 15322اصلاحی قانون پلدي  و ادلده کيفدری مصدوب      22بدون دستور قضايی در ماده  متهم

 ( عنوان شده است. 1فعلی 2229قانون پلي  و جرم سازمان يافته شديد  112)ماده 

قدانون آيدين دادرسدی     29الف( تكليف يا اختيار در پاسخ: در کشور ايران، مسدتند بده مداده    

ضدابطان بددون دسدتور قضدايی، مشدهود بدودن بدزه         ترين شرط دستگيری برایکيفری، مهم

ارتكابی است و فلسفه اعطای اختيار به ضابطان دادگستری در جرائم مشهود، عدم دسترسی 

قدانون آيدين دادرسدی     92به مقام قضايی برای کسب تكليف است، چرا کده مقدنن در مداده    

در صحنه جدرم را   کيفری، مداخله ضابطان دادگستری را پ  از حضور دادستان يا بازپرس

منع کرده است و در احصاء مصاديق جرم مشهود، شدرط عددم حددوا فاصدله زمدانی بدين       

لازم دانسته اسدت، ايدن   « بلافاصله»ارتكاب جرم و اطلاع ضابطان از ماوقع را با ذکر واژه ی 

در حالی است که در مقررات کشور انگلستان، شرط عدم فاصله بين زمان ارتكاب و اطلاع 
                                                            
1. flagrant crime 

2. Police and Criminal Evidence Act 1984 

3. Serious Organised Crime and Police Act 2005 
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وجود ندارد و اين به دلي  اختيارات وسيع پلي  انگلستان اسدت کده خدود در نقدش     از جرم 

مقام قضايی اقدام می کنند. در حقوق انگلستان، معمولا دعوا توسم اداره دادستانی سلطنتی 

شروع می شدود. در ايدن رابطده اداره     15391براساس ماده يک قانون تعقيب جرايم مصوب 

لي  عم  می کند و اتخاذ تصميم در مدورد تعقيدب بدر عهدده     دادستانی سلطنتی مستق  از پ

(. ايدن در حدالی اسدت کده غالدب      192: 1135ايشان است )هيات پژوهشدگران کاواندديش،  

وظايف مربوط به تحقيقات مقدماتی و دستگيری و سلب آزادی اوليه بر دوش پلي  اسدت  

ه دادستانی سدلطنتی ارجداع   اين قانون، پرونده هايی که توسم پلي  به ادار 12و مطابق ماده 

می شود، مورد بازنگری جهت تعقيب قرار می گيرند تا معلدوم شدود کده آيدا دلايد  کدافی       

جهت احتمال واقع بينانه برای محكوم شدن متهم وجود دارد و اگر چنين است، آيا تعقيدب  

جدرم  به منفعت عموم است يا خير. از اين رو هم اداره دادستانی و هم پلدي  مدی توانندد بده     

واقع شده پاسدخ و رسديدگی را شدروع نمايندد. شدايد بده همدين دليد  اسدت کده در کشدور            

انگلستان مبحثی به نام جرم مشهود وجود نددارد. بدراين اسداس، سياسدت جندايی تقنيندی دو       

کشور در اختيار سلب آزادی افراد بدون دستور قضايی متفاوت است. در ادامه بايد شدرايم  

در پاسخ به جرم مشهود را در ابعاد مختلف بررسی نمدود تدا دليد      مداخله و دستگيری افراد

 اين موضوع روشن تر شود.    

در طول تاريخ نظام حقوقی انگلستان نيز تاکيد و تكيه زيادی بر شهروند به عنوان بخشدی از  

قوای عدالت جزايی شده و هم اکنون نيز که تقسيم وظدايف و تقويدت نهادهدای اجتمداعی     

ور خاج پلي ، بالاترين سطع خود را نظداره گدر اسدت، اختيدارات شدهروند      مسئول و به ط

ابقاء گرديده اسدت. در عمد ، پلدي  حرفده ای انگلسدتان همدراه بدا بهدره گيدری از قددرت           

(. در دهه های اخير 22: 1132شهروندان خوب مسئوليت تعقيب را عهده دار است )اسپنسر، 

، گشدت هدای   2سی جامعه محور، نگهبان محلهظهور مفاهيم و اصطلاحاتی همچون، امور پلي

                                                            
1. Prosecution of crimes Act 1985 

2. neighbourhood Watch  
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در کشور انگلستان را بده   1و مسئول در عم  سياست کنترل جرم 2، شهروند فعال1شهروندی

(. عمدده اختيدارت دسدتگيری    Bullock,2014:147سمت مشارکتی سدوق داده اسدت )  

و قدانون پلدي     111توسم شهروندان در نظام حقوقی انگلستان هم اکنون منعك  در مداده  

می باشد. اين قدانون وجدود دو شدرط مهدم بدرای دسدتگيری        2229جرم سازمان يافته شديد 

را ضروری می داند: اول اينكه، شهروندان بايد معتقد باشد که انجدام دسدتگيری    2شهروندی

توسم پلي  به طور متعارف عملی نيست و دوم اينكه، شدهروند بايدد مبدانی متعدارفی بدرای      

ری به دلاي : الف: جلوگيری از ايجاد صدمه ی فيزيكی به هر شخص اعتقاد به اينكه دستگي

يا اتلاف يا تخريب اموال توسم شخص دستگير شده، ب: حمايدت شدخص دسدتگير شدده     

نسبت به ايجداد صددمه بده خدود و جلدوگيری از گدريختن وی پديش از اينكده افسدر پلدي            

(. با توجه بده مقدررات   sanders ،2212 :112مسئوليت او را بپذيرد، ضرورت داشته باشد )

قانونی دو کشور، به نوعی می توان سياست جندايی مشدارکتی در جدرم مشدهود را مشداهده      

کرد. البته شرايم مداخله و موارد قابد  اقددام توسدم شدهروندان بدا هدم فدرق مدی کندد. بده           

قانون آيين دادرسی کيفری، جرايم داخ   29عبارتی، در کشور ايران طبق تبصره يک ماده 

قدانون پلدي  و    112ر صلاحيت دادگاه کيفری يک، ولی در حقوق انگلسدتان طبدق مداده    د

بده عندوان شدرط اقددام      9، جدرايم همدراه بدا کيفدر خواسدت     2229جرم سازمان يافتده شدديد   

شهروندان است. همچنين موضوع اص  ضرورت دستگيری به عنوان يدک اصد  مترقدی در    

ارد که جای آن در مقررات کيفدری کشدور   دستگيری شهروندی در حقوق انگلستان قرار د

 ايران خالی است. 

قانون آيين دادرسی کيفری، پاسدخ هدايی کده بدرای      22ب( انواع پاسخ: در ايران طبق ماده 

اقددامات لازم بده منظدور     -1ضابطان دادگستری در جرائم مشهود در نظر گرفته شده است: 

                                                            
1.Citizen Patrols 

2 .The active citizen  

3. Crime control policy 

4.Citizen's arrest 

5. indictable offence 
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يری از فرار يا مخفی شدن متهم و يدا  جلوگ -2حف  آلات، آثار، علائم و ادله وقوع جرم و 

ارسال بلافاصله نتايج و مدارک به دست آمده به دادستان  -2انجام تحقيقات لازم  -1تبانی 

همين قانون به تمدامی شدهروندان اجدازه داده شدده      29است. همچنين طبق تبصره يک ماده 

موجدب  است، در جرايم موجب مجازات سلب حيات؛ جدرايم موجدب حدب  ابدد، جدرايم      

مجازات قطع عضو يا جنايات عمدی عليه تماميت جسمانی با ميزان نصف ديه کام  يا بيش 

از آن و جرايم موجب مجازات تعزيری درجه سه و بالاتر را چنان چده بده صدورت مشدهود     

واقع و ضابطان دادگستری حضور نداشته باشند، اقددامات لازم را بدرای جلدوگيری از فدرار     

ه جرم را به عم  آورند. در کشور انگلستان، قانونگذار در قانون مرتكب جرم و حف  صحن

از واژه دستگيری استفاده و آن را در مواردی کده بددون    1532پلي  و ادله کيفری مصوب 

دستور قضايی مجاز به اقدام هستند، به عنوان پاسخ برای پلي  و شدهروندان در نظدر گرفتده    

تگيری، ضابطان دادگستری و شدهروندان را بدا ايدن    است. عدم استفاده قانونگذار از واژه دس

سئوال مهم مواجه می کند که آيا با وقوع جرم مشهود می توانند شخص مرتكب را دستگير 

 کنند يا خير؟ آيا منظور از اصطلا  جلوگيری از فرار همان دستگيری است؟ 

رين آنهدا  از نظر حقوقی، محدود کردن حق آزادی اشكال مختلفی دارد کده يكدی از مهمتد   

سلب موقت آزادی از تن آدمی است که جلوگيری از فرار يا مخفی شدن يكی از صور آن 

به حساب می آيد. به اين منظور يكی از طرق جلوگيری از فرار مرتكب دستگيری است که 

می توان آن را متوقف کردن يا محروم کردن موقت از آزادی آمد و شد هر شخص مظنون 

م به قصد بازجويی، بازرسی يا توقيف در آيندده نزديدک دانسدت. بدا     يا متهم به ارتكاب جر

اين تعريف دستگيری متفاوت از توقيف و بازداشت است، مبدا احتساب توقيف و بازداشت 

همان لحظه دستگيری است. دسدتگيری دسترسدی بده مرتكدب و شدخص مظندون اسدت، بده         

حت نظر قدرار دادن مدتهم بده    منظور توقف کوتاه و بررسی دلاي  و مدارک يا بازداشت و ت

 ساعت می باشد.  22منظور تكمي  تحقيقات حداکثر به مدت 
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بايستی توجه داشته باشيم که در حقوق انگلستان شخص دستگير شده به ايستگاه پلي  برده 

ساعت وضعيت اتهامی او مشدخص   22شود و از زمان ورود به ايستگاه پلي ، بايد ظرف   می

شود. پ  از   افی برای متهم نمودن فرد وجود داشته باشد، وی متهم میشود و چنانچه ادله ک  

شود و يا به دلي  جزئی بودن اتهدام، بدا دادن وجده الضدمان يدا        آن يا بدون شرايطی آزاد می

تدا موعدد   « مجسدتريت  »کفالت در خصوج بازگشت به ايستگاه پلي  يا حضور در دادگاه 

شدود تدا بده      دستگير شدده در زنددان نگهدداری مدی    گردد و يا اين که شخص   مقرر آزاد می

برده شود. چنانچه دلاي  کافی برای مدتهم نمدودن فدرد وجدود نداشدته      « مجستريت »دادگاه 

باشد، متهم بايد فوراً آزاد گردد مگر اين که افسر زندان معتقد باشد که توقيف بيشدتر بدرای   

 (. Malson: 2007: 127ارد )حف  ادله يا دستيابی به ادله از طريق بازجويی ضرورت د

نظام حقوقی انگلستان گرچه با وجود قرائن متعارف و اطمينان آور، پلي  را مجاز و مكلف 

می کند در هر سه فرض پيش گفته مداخله و عندداللزوم اقددام بده دسدتگيری نمايدد، لديكن       

، 2229قانون پلي  و جرم سازمان يافتده شدديد    111و  1532مكرر  22شهروندان طبق ماده 

 1صرفا زمانی می توانند اقدام به دستگيری نمايدند که يا بزهی در حال ارتكاب باشدد )بندد   

 2( و يا در گذشته بزهی با تمام ارکان حادا گرديده باشد )بندد  1532مكرر قانون  22ماده 

(. لذا در فرضی که دريابند کسی درصد ارتكاب جرم در آيندده  1532مكرر قانون  22ماده 

هيچ روی حق دستگيری مظنون را نداشته و صرفا می توانند نسبت به اعلام مراتدب   است، به

 به مقامات ذی صلا  اکتفا نمايند.

 گفتار دوم: تردید در پاسخ به جرم مشهود

احراز جرم مشهود زمانی که مبتندی بدر شدهادت عيندی اشدخاج عدادی يدا کشدف جدرم در          

ختيار شهروندان در انتخاب نوع پاسدخ  حضور ضابطان دادگستری باشد، تكليف ضابطان و ا

و حسب مورد جلوگيری از فدرار و حفد  و تدامين ادلده مشدخص اسدت. هميشده تشدخيص         

قدانون آيدين    22مصاديق جرم مشهود عليرغم احصداء مدوارد آن در بنددهای هفتگانده مداده      

دادرسی کيفری، به خصوج در مواردی که جرم عم  مجرمانده ای اسدت کده در حقيقدت     
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ست، ولی قانونگذار به علت وضعيت خاج وقوع، آن را مشهود تلقی کرده است، مشهود ني

از سوی ضابطان دادگستری و يا شهروندان عادی به منظور پاسخ مناسب بده راحتدی ممكدن    

نيست. مواردی مث  حضور بلافاصله مامورين در مح  وقوع جرم يا قصد مدتهم بدرای فدرار    

م وجود دلايلی ديگر دال بدر مجرميدت، معمدولا    بلافاصله پ  از وقوع جرم، در صورت عد

 ضابطان دادگستری را در موقعيتی قرار می دهد که انتخاب نوع پاسخ را دشوار می سازد.

شايد در ابتدا بتوان گفت کده احدراز جدرم در     در مصاديق جرم مشهود: 1الف( ظن متعارف

امكان انتساب عم  مجرمانه اين قبي  موارد به کمک ادله يا قراين مادی يا براهين عقلی که 

به شخص معين را متصور می سازد صورت می گيرد، اما در بسياری از موارد رسيدن به ادله 

و قراين مادی و قوی در گرو دسترسی به مرتكب و تحقيقات بيشدتر از وی براسداس ادلده و    

قرائن ضعيف است، موضوع مهمی که ممكن است باعن سلب آزادی افراد شود. بدا توجده   

قانون مورد اشاره، بده نظدر مدی رسدد سياسدت قانونگدذار        29به عموم و اطلاق بندهای ماده 

ايران در خصوج احصاء مصاديق جرم مشهود و تكليف ضابطان در خصوج مواردی مث  

قصد فرار بلافاصله پ  از وقوع جرم خود به عنوان مبنايی برای اقددام ضدابطان دادگسدتری    

يا مخفی شدن باشد و به عبدارتی ضدابطان حدق دسدتگيری     در خصوج جلوگيری از فرار و 

فرد به منظور تحقيقات بيشتر را داشته باشدند تدا در صدورت وجدود قدرائن و امدارات قدوی،        

ساعت برای اتخاذ تصميم قانونی به اطلاع دادستان برسانند  22مراتب را فوری و حداکثر تا 

ار به لدزوم ظدن متعدارف بده ارتكداب      ق.آ.د.ک(. عليرغم اشاره قانونگذ 22و  29، 22)ماده 

جرم در دستگيری اشخاج، اکثر حقوقدان ها وجدود ايدن مفهدوم را در تمدام شدقوق جدرم       

(. در رويده اجرايدی مقامدات پلدي  ايدران،      121: 1132مشهود ضروری می دانند )انصداری،  

ع از مظنون گيری افراد به عنوان يک اقدام معمولی با نگرش تامين امنيدت و بدا تفسدير موسد    

قانون آيين دادرسی کيفری، جايی که علائم و آثار واضدع يدا    29بندهای )پ( و )ت( ماده 

اسباب و ادله جرم وجود دارد يا اينكه متهم در حال فرار است، اجرا می شدود، امدا مقامدات    

                                                            
1. Reasonable suspicion 
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قضايی با تفسير مضيق قوانين و به دلي  عدم صراحت قانونی به ظن متعارف، اقددام ضدابطان   

ه جرم مشهود را فقم در مواردی که جرم مشهود براساس دلاي  مادی و به نوعی در پاسخ ب

مشهود واقعی است می پذيرند و اين نوع نگرش باعن سردرگمی ماموران در اتخاذ تصميم 

و نوع پاسخ شده است. اين در حالی است کده در قدوانين انگلسدتان در بعضدی از مدوارد بده       

در مواردی حتدی اگدر مدامور هديچ ظدن متعدارفی نيدز         وجود ظن متعارف مامور نياز است و

نسبت به شخص نداشته باشد و اقددام بده سدلب آزادی از وی نمايدد، مدورد حمايدت قدانون        

است. گاهی اوقات بين دلايلی که مدی تواندد موجدد ظدن معقدول و متعدارف بدرای جلدب،         

ترتيب دادگاه توقيف کوتاه مدت يا طولانی مدت باشد، تفاوت گذاری می شود و به همين 

اروپايی حقوق بشر در پرونده ی مورای عليه پادشاهی متحد بريتانيا تصديق کرده ظندی کده   

ممكن است، توجيه کننده ی يک توقيدف کوتداه مددت باشدد )دسدتگيری(، ممكدن اسدت        

(. شايد بر پايه همدين  55: 1151توجيه کننده ی يک توقيف دراز مدت نباشد )پرويزی فرد، 

فرار مرتكب را به تنهايی بتوان به تنهايی توجيه کننده دستگيری به منظور  استدلال ظنی مث 

جلوگيری از فرار باشد ولی توجيه کننده بازداشت و تحت نظر قرار گرفتن مرتكب حداکثر 

ساعت نباشد جايی که به تحقيقات بيشتر و به داشتن قرائن و امدارات قدوی نيداز     22به مدت 

 است.   

، در هدر مدوردی   1532قانون پلي  و ادله کيفری مصدوب   22بق ماده در حقوق انگلستان ط

که ضابطان مظندونی را در حدال ارتكداب يدا درصددد ارتكداب يدا مرتكدب جرمدی بدانندد،           

مشروط به اينكه ظن معقول نسبت به وی را داشته باشند، می توانند او را دستگير کنند. البتده  

در مورد مظنون هسدتند،   1صور منطبق با واقعقانونگذار در مواردی که ضابطان دارای يک ت

حتی اگر ظن معقول را نداشته باشند، برای دستگيری کافی می دانند. ظن معقول و متعدارف  

بايد مبتنی بر مبانی معقول باشد، يعنی ضابطان دلاي  منطقی برای مظندون شددن بده يكدی از     

ندان ذهندی کمتدری از قطدع و     قانون مذکور را داشته باشند. ظدن، درجده اطمي   22موارد ماده 

                                                            
1. Comes true 
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يقين است. بنابراين لوازم کمتری نيز برای ايجداد آن در يدک شدخص متعدارف مدورد نيداز       

است. همان گونه که لرد دولين در زمان تسليم نظر هيأت مشاوران سلطنتی در پرونده شعبان 

نيسدت کده دليد      روشدنگری کدرد، نيدازی    1522بن حسين عليه چونک فوک کام در سال 

متعارف مبتنی بر چيزهايی باشد که به عنوان ادله در دادگاه قاب  پذيرش هستند. در واقع بده  

 ,Murphyچيزی کمتر از انچه که دادگاه ادله ی محكمه پسدند مدی نامندد، نيداز داريدم )     

(. دلي  معقول و متعارف، معياری پدايين تدر از اطلاعدات مكفدی بدرای اثبدات       963 :2002

ونده است که ممكن است دربرگيرنده ی موضوعاتی باشد که اصلا دلي  نيسدتند يدا   يک پر

اگر چه قاب  قبولند اما به تنهايی قادر به اثبات يک موضوع نيستند. هر چندد آزادی عمد  و   

اختيار ضابطان در سيستم حقوقی کشور انگلستان بيشتر اسدت ولدی قانونگدذار، ظندی را کده      

نطقی باشد را مبندای دسدتگيری و پاسدخ قدرار داده و در ايدن بداب       براساس اماره يا امارات م

خيلی سختگيری به عم  نياورده است. بايد توجه داشت که اين عدم سختگيری و پدذيرش  

انعطاف پذيری معيار متعارف بودن ظن، جهت رفع مشدكلاتی اسدت کده افسدران پلدي  در      

(. بده همدين   112: 2222من، اتخاذ تصميم آنی به سدبب فوريدت بدا آن مواجده هسدتند )فلدد      

جهت، بهتر است مفهوم ظن متعارف در جرائم مختلف بده اشدكال متفداوتی در نظدر گرفتده      

شود، به عنوان مثال در جرايم تروريستی ممكن است به دلي  نياز بده اقددام مدوثر، ظندی کده      

چندين  مبتنی بر اطلاعات غير قاب  افشاء باشد، قاب  قبول محسوب شود ولی در جرائم عادی 

 ظنی مورد پذيرش قرار نگيرد.              

ورود بده  ، در سياسدت جندايی ايدران    ب( ورود به منزل يا حف  حريم خصوصی شهروندان:

قانون آيدين دادرسدی کيفدری بدا اجدازه مقدام        99منزل اشخاج و بازرسی از آن، طبق ماده 

کن در منزل امكان همين قانون با درخواست خود اشخاج سا 29قضايی و طبق بند ا ماده 

پذير است. نكته که در اينجا حايز اهميت است و موجب ترديدد مدی شدود، ايدن اسدت کده       

صراحتاً حكم مسئله در خصوج جرائم مشهود جايی که اشخاج ساکن حضور ندارندد يدا   

از طرف آنها درخواستی صورت نگرفته است، بيان نشده است و درباره اينكده آيدا ضدابطان    
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ورد با جرائم مشهود در نبدود متصدرف، بددون اجدازه مقدام قضدايی حدق        دادگستری در برخ

 ورود به اماکن خصوصی را دارند يا خير، ديدگاه های متفاوتی است.

اگدر  »نظريه اکثريت کميسيون مجموعه نشست های قضدايی در ايدن رابطده ايدن اسدت کده:       

اگر ماموران مدتهم  قانون دادرسی کيفری،  21جرمی مشهود باشد، با شرايم مذکور در ماده 

را تعقيب و در ادامه تعقيب، مجرم وارد منزل شود، بدون کسب اجازه از مقدام قضدايی مدی    

توانند وارد منزل شوند، چون ورود به منزل جزو لوازم تعقيب می باشد؛ چرا که جرم، اتفاق 

 افتاده و در وقوع آن شكی نيست و مشهود هم هست. لذا اگر وارد منزل نشدوند، مدتهم مدی   

گريزد و دلاي  از بين می رود. بنابراين در اين موقعيت نياز به کسب اجازه از مقدام قضدايی   

)مجموعده  « نمی باشد. البته جرم بايد محرز باشد و زمان ورود ماموران هدم بلافاصدله باشدد.   

(. در تاييدد نظريده اخيدر مدی     222: 1132نشست های قضايی مسائ  آيين دادرسی کيفدری،  

قانون آيين دادرسی کيفدری   22و قسمت اخير ماده  99به مفهوم مخالف ماده  توان با استناد

است که حدق ورود بده مندزل و بازرسدی     «  تمام اقدامات لازم»استفاده قانونگذار از لف  عام 

اشخاج و اشياء را در جرايم مشهود برای ضابطان دادگستری قائ  شد )صفری کاکرودی، 

( قانون آيين دادرسی کيفری، ضابطان دادگستری 115) (. گفتنی است، طبق ماده95: 1139

بدون دستور قضايی، زمانی مجاز به ورود به منزل و بازرسی از آن را دارندد کده دسدتگيری    

متهم از هتک حرمت منزل اشخاج مهم تر باشد. البته قانونگذار هيچ معيار روشنی را بدرای  

ابطان دادگسدتری چگونده بايدد    تشخيص اين موضوع ذکر نكرده است و معلوم نيست که ض

اهم بودن ورود به منزل غير را برای دستگيری متهم و تدامين دليد ، از هتدک حرمدت مندزل      

ديگری تشخيص دهند. ضمنا با وجود شرايم فوق و در صورت احدراز شدرايم دسدتگيری،    

ضابم بايد در تعقيب متهم باشد و در همان حالت، متهم وارد منزل خدود شدود تدا همچندان     

دستگيری متهم برای ضابطان وجود داشته باشد، زيدر دسدتگيری بايدد متعاقدب مشدهود       حق

 بودن جرم باشد و بلافاصله بدون هيچ گونه انقطاع زمانی انجام گيرد.



 31/   انگلستان حقوق به نگاهي با ایران جنایي سیاست در مشهود جرم به پاسخ�

 

در حقوق انگلستان، اگر مظنون در هر جايی غير از اداره پلي  دستگير شود، اختيار تفتديش  

مبانی متعارفی برای اعتقاد به اينكه دسدتگير شدده،   برای مامور وجود دارد، مشروط به اينكه 

 12مداده   1ممكن است خطری برای خود يا ديگری ايجداد کندد، وجدود داشدته باشدد )بندد       

(. البته اين اختيار برای فردی که مامور نيست و دسدتگيری شدهروندی را انجدام    1532قانون 

بدرای اعتقداد بده اينكده دسدتگير      داده است، وجود ندارد. همچنين اگر مامور، مبانی متعارفی 

شده چيزی را مخفی کرده که برای فرار می تواند از آن استفاده کند، حق دارد او را تفتيش 

(. در هدر مدورد وقتدی تفتديش در مكدان      1532قدانون   12مداده   9و  2نمايد )قسمت الف بند 

يدز  عمومی انجام می شود، دستگير شده ملدزم نيسدت، غيدر از کدت، ژاکدت و دسدتكش، چ      

(. در خصدوج تفتديش و ورود بده محد      1532قدانون   12مداده   2ديگری را در بياورد )بندد  

سكونت، اگر مامور مبانی متعارفی برای اعتقاد به کشف ادله ی جرمی که شخص به خداطر  

آن دستگير شده در محلی دارد، مامور حق ورود و تفتيش هر محلدی کده شدخص دسدتگير     

له قبد  از دسدتگيری، در آنجدا بدوده اسدت را بدا هددف        شده در زمان دسدتگيری يدا بلافاصد   

(. ايدن در صدورتی اسدت کده در مقدررات      1532قدانون   12مداده   2تحصي  دلي  دارد )بندد  

مربوطه در کشور ما اختيارات و تكاليف ضابطان در اين رابطده بده روشدنی مشدخص نشدده      

 است. 

 گفتار سوم: تعدیل در پاسخ به جرم مشهود

است جنايی، کاهش موارد سلب آزادی به منظور تامين امنيدت حقدوقی   قدر مسلم در هر سي

افراد هميشه امنيت واقعی را به دنبال ندارد، بلكه در مواردی اين اعطای حق دستگيری و يدا  

محدوديت در آزادی است که باعن توازن و تعادل بين امنيدت و آزادی مدی شدود. لدذا در     

پرداخته شود که دولت ها با اعطدای اختيدار بده     اين بخش از تحقيق در نظر است به مواردی

 مقامات غير قضايی و تعدي  در پاسخ، به دنبال امنيت مطلوب و پايدار هستند.

سدلب آزادی   الف( محدوديت و سلب آزادی در سياست جنايی پيشگيرانه از جرم مشدهود: 

مهدم و  يا محدوديت در رفت و آمد با هدف پيشگيری از ارتكاب جرم يكی از موضوعات 
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قاب  بحن در قواعد حقوقی و سياست جنايی کشورها است. توس  به اقدامات پيشدگيرانه و  

محدود کردن آزادی افراد هميشه بيان کننده وقوع دستگيری يا جلوگيری از فرار اشدخاج  

نيست، بلكه ممكن است به عنوان بخشی از فرايند مدديريت خطدر محسدوب شدود. در نظدام      

به وضو  مقررات صريحی را در حوزه اختيار سدلب آزادی قبد  از    حقوقی ايران نمی توان

وقددوع جددرم مشدداهده کددرد. حددداق  از ظدداهر بندددهای هفددت گاندده جددرم مشددهود و اسددتفاده 

 می توان اين گونه برداشت کرد. « بلافاصله پ  از وقوع جرم»قانونگذار از کلماتی مث  

تكداب جدرم و حضدور ضدابطان در     قانون آيين دادرسی، ار 29فرض مقنن در مصاديق ماده 

مح ، بلافاصله پ  از آن است. يعنی از نظر قانونگذار صرفاً کشدف فدوری جدرم ارتكداب     

يافته تحت شرايطی وضعيت مشهود را ايجاب می کند. لذا اگر ارتكاب جرمی را در آيندده  

مدی  قريب الوقوع بدانند، مطابق اين ماده حقی برای سلب آزادی ندارند، چرا کده هندوز جر  

قانون نيدروی انتظدامی    3ماده  2محقق نشده است. هر چند پيشگيری از جرم طبق شقوق بند 

جز وظايف ذاتی ماموران است ولی برای آن مجوز قدانونی دسدتگيری جهدت پيشدگيری از     

جرم تجويز نشده است و اين امر محتاج نص صريع قانونی است. اما اگدر جرمدی در اثندای    

ان و سلب آزادی از مرتكب در راستای قطدع عمليدات اجرايدی    ارتكاب باشد، مداخله ضابط

بدا  « در حدال وقدوع  »و يدا  « حين وقدوع جدرم  »، «واقع شود»جرم، با توجه به عبارت های مث  

وجود ساير شرايم امكان پذير است. البته در مواردی از مصاديق شروع به جرم، مث  شدروع  

جه شش تدا هشدت اسدت و قانونگدذار     به جرايمی که مجازات قانونی آنها حب  تعزيری در

برای آنها مجازاتی در نظر نگرفته است، ضابطان ممكدن اسدت در وضدعيت دشدواری قدرار      

گيرند و امكان مداخله و سلب آزادی از شخصی که شروع به ارتكاب چنين جرمی کرده و 

 معمولا وابسته به اطلاعات حقوقی است، برای آنها مبهم باشد.     

ضدابم دادگسدتری مدی تواندد بددون       1532قدانون   22نگلستان، طبدق مداده   در نظام حقوقی ا

دستور قضايی، هر شخصی را که براساس مبانی متعدارف مظندون بده اينكده در تدلاش بدرای       

ارتكاب جرم است را دستگير نمايد. هر چند اين اختيارات، ظاهراً وسيع و مورد انتقاد اسدت  
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رت اعمال ضابطه مند آن، تاثير قاب  توجهی ليكن پيشگيری از جرم، هدفی است که در صو

(. در کشدور  Hirschel and others ،2008 :131در کنتدرل جدرايم خواهدد داشدت )    

انگلستان سياست کنترل جرائم در مرحله قب  از جرم فقم به سدلب آزادی از افدراد در ايدن    

، که به 11553می قانون جرم و بی نظ 12قانون خلاصه نمی شود، بلكه به عنوان مثال به ماده 

پلي  اجازه می دهد تا دانش آموزان را در شرايم ويژه از اماکن عمومی منتق  کند و آنهدا  

(، يا می توان به قانون ضد sanders ،2010 :115را به مدرسه يا مح  مناسب ديگر ببرد )

از طريدق محددود کدردن آزادی     1اشاره کرد که به دنبدال مدديريت خطدر     22212اجتماعی 

 افراد است.  تحرک

قدانون آيدين دادرسدی     29اطدلاق مداده    ب( تعدي  موارد دستگيری در جرائم کدم اهميدت:  

کيفری به ذکر موارد جرم مشهود و عدم تفاوت بين انواع جرائم، اين گونه بده ذهدن متبدادر    

می سازد که مقصود قانونگذار کليه جرائم باشد، به گونه ای که حتی بلافاصله پ  از وقوع 

م اهميت مث  توهين، بدون اينكه مامور حاضر و ناظر ماوقع باشد، با معرفی شخص جرمی ک

خاج بوسيله بدزه ديدده بده عندوان مرتكدب جدرم، ضدابطان حدق دسدتگيری وی بده منظدور            

جلوگيری از فرار يا مخفی شدن را داشته باشند. اين در حالی اسدت کده هددف از اختيدار و     

ری از فرار مرتكبی است که احتمال مخفی شددن  تكليف ضابطان در جرائم مشهود، جلوگي

دارد و دسترسی به او در آينده غير ممكن است. لدذا در ايدن رابطده بده نظدر مدی رسدد بايدد         

تناسب منطقی بين سلب آزادی متهم و نوع مجازات پيش رو وجود داشته باشد. متن قانونی 

مظنوندان بده کليده جدرايم     مورد اشاره، تسری اختيارات ضابطان در سدلب آزادی از   29ماده 

صرف نظر از شدت و اهميت آنها است. بی ترديد تجويز اختيار سلب آزادی به ضابطان در 

مواردی که جرايم ارتكابی از نظر ميزان مجازات در رديف جدرايم کدم اهميدت و يدا قابد       

گذشت است که ممكن است منحصراً جزای نقدی باشد، اقدامی خدلاف اصدول اسدت. بده     

                                                            
1.crime and Disorder act 1998 

2. Anti social behavior  

3. Risk Management  
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نگذار بايد شرايم دستگيری را در جرائم کم اهميتی هم چون توهين يا جرائم قاب  نظر، قانو

گذشت، با توجه به غيرضروری بودن دسدتگيری محددود و کدم نمايدد تدا حتدی المكدان از        

موارد غير ضروری سلب آزادی افراد جلوگيری شود. در نظام حقدوق انگلسدتان طبدق مداده     

قدانون   22جايگزين ماده  2222شديد که از آغاز سال  قانون پلي  و جرم سازمان يافته 112

شد، صرف ارتكاب يک جرم صرف نظر از شدت و اهميت آن در گذشدته، حدال و    1532

آينده يا ظن متعارف ضابم به وی برای توجيه سلب آزادی از او کفايت نمی کند. در واقدع  

رد کده دسدتگيری   در نظام حقدوقی انگلسدتان اقتضدای ايدن را دا    « اص  ضرورت دستگيری»

 مظنون زمانی موجه است که يک ضرورت قانونی برای اين اقدام وجود داشته باشد. 

 نتیجه گیری
در نظام حقوقی ايران، قانونگذار به منظور تدامين امنيدت جدانی و مدالی شدهروندان در برابدر       

بزهكاران و ناقضان قانون، در مواردی که ضرورت پاسدخ آندی ايجداب مدی کندد و امكدان       

ترسی به مقام قضايی نيست، با ذکر مصاديق جرم مشهود، به صورت اسدتثنايی اختيدارات   دس

ويژه ای نظيدر جلدوگيری از فدرار مرتكدب و حفد  صدحنه جدرم را بده مقامدات غيرقضدايی           

ضابطان و شهروندان اعطا نموده است. اما در نظام حقدوقی انگلسدتان، مبحثدی بده ندام جدرم       

گيری بدون دستور قضدايی بدرای پلدي  در همده جدرائم و      مشهود وجود ندارد و اختيار دست

برای شهروندان در جرائم همراه با کيفرخواسدت بددون در نظدر گدرفتن فاصدله زمدانی بدين        

ارتكاب جرم و اطلاع از وقوع آن وجود دارد. در اين نظام پلي  برای دستگيری شهروندان 

وع جرم پی مدی بدرد، حدق اقددام     در مواردی که خود با دلاي  واقعی يا با ظن متعارف به وق

دارد و اين به علت اختيارات گسترده پلي  است که در نقش نهاد تعقيدب عمد  مدی کندد،     

ولی در کشور ايران تعقيب جرائم بر عهده مقام قضدايی اسدت و اختيدارات ضدابطان و حدق      

 تصميم در جرائم مشهود يک استثنا محسوب می شود.

زه دارد، هم جرمی که ارتكاب يافته را و هم جرائم در در نظام حقوقی انگلستان، ضابم اجا

حال ارتكاب و هم جرائمی که در آينده ارتكداب خواهدد يافدت را مبندای سدلب آزادی از      
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مظنون قرار دهد. اين در حالی است که در ايران، ضدابطان فقدم طبدق قدانون، حدق مداخلده       

رندد. بدا توجده بده اينكده سدلب       نسبت به جرائم در حال ارتكاب و جرائم ارتكاب يافته را دا

آزادی پيشگيری محور با تكيه بدر احتمدالات مجرمانده، ويژگدی اصدلی نظدام هدای عددالت         

کيفری مدرن در اکثر جوامع شده است، لازم است در قوانين داخلدی بده صدراحت بده ايدن      

 موضوع پرداخته شود، تا حتی المكان قلمرو اختيارات ضابطان در اين حوزه مشخص شود. 

ست جنايی ايران در اعطاء اختيارات ويژه ای نظير جلدوگيری از فدرار مرتكدب و حفد      سيا

صحنه جرم به مقامات غير قضايی، تدامين امنيدت جدانی و مدالی شدهروندان در غيداب مقدام        

قضايی در موارد خاج با پاسخ آنی است و محدود کردن موارد آن به مصاديق هفت گانده  

تامين و حف  امنيت قضايی شهروندان می باشد. اما در  جرم مشهود به منظور رعايت حق بر

نظام انگلستان، قانونگذار سياست اعطاء اختيار بيشتر از طريق تعريف ظن معقول را در پيش 

گرفته است و در اين باب خيلی سختگيری به عم  نياورده است و پيددايش معيدار متعدارف    

به سبب فوريت و مواجه شدن بدا جدرائم   بودن ظن را از اسباب لازم برای اتخاذ تصميم آنی 

 و در نهايت تامين امنيت پايدار دانسته است.

در کشور ايران، عدم صراحت قانونگذار به حق تفتيش و بازرسی اشياء و ورود به منزل 

اشخاج بدون دستور قضايی، عملا ضابطان دادگستری و شهروندان را در حالت ترديد و 

است که در حقوق انگلستان به صراحت اين اختيار برای شک قرار می دهد. اين در حالی 

فردی که مامور نيست و دستگيری شهروندی را انجام داده است، مطلقا ممنوع و در مورد 

ضابطان نيز اگر مبنای متعارفی برای اعتقاد به اينكه دستگير شده چيزی را مخفی نموده 

دستگيری يا بلافاصله قب  از  است، حق تفتيش و هر محلی که شخص دستگير شده در زمان

دستگيری در آنجا بوده است، با هدف تحصي  ادله را دارد. همچنين اطلاق قانون آيين 

نظر  عدم تفكيک بين انواع جرائم، صرف دادرسی کيفری در ذکر مصاديق جرم مشهود و

از شدت و اهميت جرم، حقوق و آزادی افراد در موارد غيرضروری به خصوج در جرائم 
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اهميت و قاب  گذشت در معرض تهديد قرار داده است، موضوعی که در انگلستان با کم 

 وجود اص  ضرورت تا حدودی تعدي  و کاهش يافته است. 

برقراری تعادل و تضمين دو حق بنيادی )حق بر  راهدر کشور ايران  مجموع، قانونگذاردر 

در احصاء مصاديق جرم  ،رامقامات پليسی در مرحله کشف جرم نزد امنيت و حق بر تامين( 

مشهود و اعطاء اختيارات ويژه و استثنايی جلوگيری از فرار مرتكب و جمع آوری دلاي  و 

 ، چرا کهدو مرحله حين و بعد از وقوع جرم دانسته است فقم در ،توسم آنها مدارک جرم

 که مواردی و فقم دردر اين نظام حقوقی حق تعقيب جرائم به عهده مقام قضايی است 

به  نيست، اين اختيارات قضايی مقام به دسترسی امكان و کند می ايجاب فوری پاسخ

ضابم دادگستری اعطا می شود. اما به عنوان نيروی انتظامی در  مقامات غيرقضايی ماموران

در نظام حقوقی انگلستان، قانونگذار راه تعادل و توازن را در اعطاء اختيارات گسترده تر به 

پلي  می تواند در نقش نهاد تعقيب در مراح   ماموراناند تا جايی که خود پلي  می دنهاد 

قب ، حين و بعد از وقوع جرم  و بدون در نظر گرفتن فاصله زمانی بين وقوع جرم و اطلاع 

  از آن، پاسخ مناسب را تشخيص و  اقدام نمايد.

 وجود راقی را درمقدمات اجرايی شدن سياست جنايی افت همچنين در اين کشور، قانونگذار

 مضيق تفسير و تروريستی جرائم مث  مهم جرائم در آن موسع تفسير امكان و متعارف ظن

 قب  مرحله در افراد آمد و رفت در محدوديت و آزادی سلب اختيار و عادی جرائم در آن

چنين ديدگاهی در نزد به نظر دلي  اصلی و عام   می داند. مقامات پلي  برای جرم وقوع از

و قاعده معتبر ناشناختن  ايران، مشدروعيت تحصدي  دلي  در حقوق ی دو کشورتقنيند نها

ن رعايت حقوق فردی و احترام به يتضمکه ، جايی باشدادلده غيرمشدروع در انگلسدتان 

  .را در آن ديده اندکرامت انسدانی و نيز حف  شأن دادگستری در فرايند تحصي  دلي  
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